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Recenzja

pracy doktorskiej mgr Agnieszki Rewicz pt. ,Biologia i ekologia Epipactis
helleborine (L.) Crantz  (Orchidaceae) na  siedliskach  naturalnych
i antropogenicznych" wykonanej w Katedrze Geobotaniki i Ekologii RoSlin
Uniwersytetu Lodzkiego pod kierunkiem dr hab. Jeremiego Kolodziejka prof.
nadzw. UL i promotora pomocniczego dr hab. Anny Jakubskiej-Busse

Uwagi ogolne

Oceniane dzielo, bedace podsumowaniem S-letnich badan Doktorantki (lata 2010-
2014), stanowi calo$ciowe opracowanie jednego z szerzej rozpowszechnionych
w naszym kraju przedstawiciela rodziny Orchidaceae, ktory pod wzgledem liczby
stanowisk ustepuje jedynie Dactylorhiza majalis. Czg$¢ wynikéw zamieszczonych
w niniejszej rozprawie opublikowata Autorka w szesciu zespotowych artykutach
naukowych, bedac w czterech z nich pierwszym autorem, a w dwéch pozostatych —
drugim. Prezentowata Ona réwniez swoje wyniki na zjazdach krajowych
i migdzynarodowych. Stad tez przestana mi do recenzji dysertacja dobrze wpisuje sie
w dotychczasowy Jej profil badawczy.

Rozprawe doktorska wykonata mgr Agnieszka Rewicz w ramach Programu
Operacyjnego Kapital Ludzki, dotyczacego projektu "Doktoranci — Regionalna
Inwestycja w Milodych naukowcow — Akronim D-RIM, II edycja". Praca byla
wspotfinansowana przez Uni¢ Europejska z tzw. Funduszu Spotecznego i ma forme
zwartego, oprawionego wydruku komputerowego. Liczy 146 stron tekstu tacznie
z bibliografig. Posiada bogatg strong graficzna, tj. 28 tabel wynikowych oraz 67 rycin,
w tym 23 kolorowe fotografie, ktore ilustrujg m.in.: pokrdj kruszczyka szerokolistnego
Epipactis  helleborine,  jego badane populacie na siedlisku  naturalnym
i antropogenicznym, wybrane cechy metryczne, zmienno$é barwy okwiatu i ksztattu
kruszezyka szerokolistnego w omawianych siedliskach, owady zapylajace kwiaty tego

storczyka, itp. Z wyjatkiem dwoch fotografii, pozostate s3 autorstwa Doktorantki.



Ocena formalna pracy

Praca zostala przygotowana zgodnie z regulami stosowanymi w literaturze
naukowej. Jej konstrukcja jest wilasciwa, typowa dla tego rodzaju opracowan
geobotanicznych 1 zawiera wszystkie niezbedne elementy. Oprocz Wstepu, sklada sie
jeszcze z 8 numerowanych rozdzialow, podzielonych hierarchicznie na podrozdziaty,
czgsto az do 3-ego stopnia. Tytuly rozdziatow i podrozdziatow dobrze oddajg tresé
wnich zawarta 1 umozliwiajg $ledzenie dociekan Autorki. Calo$é materiatu
ilustracyjnego i dokumentacyjnego zostata przygotowana bardzo starannie.

Na koncu pracy znajduje si¢ 18-stronnicowy rozdzial Literatura, bedacy
wykazem 247 wykorzystanych w pracy publikacji. Blisko 80% prac publikowanych
stanowig pozycje obcojezyczne: najwigcej w jezyku angielskim (163) , a 30 — w innych
jezykach obcych: niemieckim (23), francuskim (3), czeskim (2), po jednej w jezykach
— holenderskim i serbo-chorwackim. Doktorantka az w 67% korzystala z literatury
najnowszej (z lat 1999-2014).

Generalnie, cata rozprawa pod wzgledem formalnym nie budzi zastrzezen; zostata
dobrze zaprezentowana (pomijajac drobne uchybienia, wykazane na stronach 5 i6

niniejszej recenzji) i jest napisana tadng polszczyzng.

Ocena merytoryczna pracy

Autorka podjeta si¢ trudnego do rozwigzania problemu, tj. zbadania biologii
i ekologii Epipactis helleborine na siedliskach naturalnych oraz antropogenicznych, tj.
gatunku problematycznego, zbiorowego, bardzo zmiennego fenotypowo. Tworzy on
osobniki wielopgdowe, klonalne i zasiedla rozne typy siedlisk, przejawiajac szeroka
amplitude ekologiczng. Dzis cz¢é¢ badaczy, ktéra zajmuje si¢ chorologia badz ekologia
kruszczyka szerokolistnego sklonna jest zaliczaé ten takson do grupy roélin
ekspansywnych, eliminujac go w ten sposob z wykazu gatunkéw wskaznikowych dla
starych lasow, czyli z listy opracowanej niedawno przez Dzwonko, Loster (2001).
Doktorantka zdajac sobie sprawe z tego faktu, przeprowadzita wieloaspektowe badania:
biometryczne, ekologiczne, faunistyczne, fitosocjologiczne, florystyczne, genetyczne,
glebowe, karpologiczne, kartograficzne i morfologiczne. Postawila w pracy pieé
hipotez naukowych, ktore ostatecznie potwierdzita wynikami swoich badan.
Przeanalizowata ponad 40 cech biometrycznych w o$miu populacjach, zlokalizowanych
w trzech regionach naszego kraju, cztery zdefiniowane jako naturalne i cztery — jako

antropogeniczne.



Cel pracy zostal jasno sformutowany, podobnie jak pie¢ wyodrebnionych zadan
badawczych. Przyjete w pracy metody sg roznorodne i nowoczesne zardwno, jesli
chodzi o zbieranie materialu faktograficznego w terenie, jak tez i o kameralne ich
opracowanie. Wigkszo$¢ obserwacji 1 pomiarow wykonywata Pani Agnieszka Rewicz
w terenie, za$ analize cech biometrycznych realizowala w Katedrze Geobotaniki
i Ekologii Roslin Uniwersytetu Lodzkiego. Z kolei wszystkie analizy glebowe zostaty
wykonane w Okregowej Stacji Chemiczno-Rolniczej w Lodzi, a badania nad
wielko$cig jadrowego DNA i poliploidalnosci wykonano w Katedrze Genetyki
iHodowli Roélin Uniwersytetu Rolniczo-Technicznego w Bydgoszczy, tj. pod
fachowym okiem specjalistow.

Opis kazdego stanowiska zostal doktadnie omowiony. Prawdopodobnie Podzial
geobotaniczny opracowata Doktorantka na podstawie "Regionalizacji geobotanicznej
Polski", tj. pracy Matuszkiewicza J. M. (2008), a nie, jak podata w tekscie, wedtug
~Przewodnika do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski", tj. monografii
Matuszkiewicza W. (2008). Ten fakt nalezaloby wyjasni¢ i ewentualnie skorygowaé
w podrozdziale 2.1. Charakterystyka badanych populacji Epipactis helleborine,
gtownie na stronach: 15, 17, 19, 21, 23 i 25. Wowczas w spisie literatury winna sie
znalez¢ tez pozycja J.M. Matuszkiewicza.

Material dokumentacyjny jest wystarczajacy; zostal on poprawnie zebrany,
wnikliwie przeanalizowany i wzorcowo opracowany. Prezentacje wynikow poprzedzita
Doktorantka oméwieniem podstawowych poje¢, zwigzanych z tematem pracy oraz
charakterystyka przyrodniczg terenu badan, ktorg przedstawila na 37 stronach. Dyskusja
jest interesujgca, rzeczowa. Zyskala ona na czytelnosci dzigki wyjustowaniu
poszczegblnych zagadniefi w postaci odrgbnych, nienumerowanych podrozdziatow.
Zwraca uwagg swoboda Autorki w poruszaniu si¢ po wszystkich zagadnieniach, a takze
dobre Jej przygotowanie do krytycznej analizy, nie tylko rezultatébw wlasnych badan,
ale rowniez danych literaturowych.

Pracg konczy szes¢ wnioskow, ktére prezentuja rzeczywiste osiggniecia
przeprowadzonych badaf, zawartych w rozprawie. Wobec bogactwa poruszanych
problemow nie dziwi obszerny zestaw pi$miennictwa.

Za najwazniejsze osiggnigcia rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Rewicz uznaje:

1) stworzenie modelu przestrzennego rozmieszczenia pedéw na powierzchniach
badawczych stanowigcych podstawe do analizy pozostatych cech populacji

Epipactis helleborine,



2) wskazanie na strategi¢ jaka realizuja osobniki kruszczyka szerokolistnego na
siedliskach antropogenicznych;

3) podkreslenie istotnych roznic migdzysiedliskowych i miedzypopulacyjnych na
siedliskach naturalnych i antropogenicznych oraz wykazanie odrebnosci
morfologicznej u osobnikéw Ipipactis helleborine na obu typach siedlisk;

4) zwrocenie uwagi na najmniej i najbardziej podatne cechy metryczne kruszczyka
szerokolistnego uwidaczniajgce zmiany srodowiskowe;

5) wyjasnienie wysokiego sukcesu reprodukcyjnego dla genetéw FEpipactis
helleborine na siedliskach antropogenicznych;

6) wykazanie, ze zasobnos¢ podtoza na rozwoj ramet ma wptyw minimalny;

7) dokladne rozpoznanie entomofauny odwiedzajacej i =zapylajacej badane
populacje;

8) skonfrontowanie wiasnych wynikow z dotychczasowymi rezultatami innych
badaczy, a takze potwierdzenie, badz zanegowanie panujacych dzi$ pogladéw na
temat biologii i ekologii kruszczyka szerokolistnego oraz wskazanie na nowe
propozycje dla dalszych badan w tym zakresie.

Mimo ze sukcesywnie zwigksza si¢ liczba publikacji na temat biologii i ekologii
Orchidaceae, w tym rowniez dla Epipactis helleborine, to jednak w dalszym ciagu
badania Doktorantki zawieraja element oryginalno$ci. Autorka podajac w swoich
rozwazaniach szereg rzeczy nowych, niekonwencjonalnych, nadata tej rozprawie wiele
cech innowacyjnosci i nowoczesnosci. Jej wyniki s nie tylko interesujace, lecz rowniez
inspirujace  biologébw do dalszych badan nad innymi, krajowymi gatunkami
storczykowatych. Wykazane przez Nig roznice w wielkosci genomu moga — Jej
zdaniem — sta¢ si¢ poczgtkiem do badan nad wyrdznianiem ekofendw (ekad) u
Epipactis helleborine, ze wzgledu na powtarzajacy sie zespot charakterystycznych cech,
takich jak np.: wysokie pedy, wydluzone kwiatostany, dtugie i szerokie liscie u duzych
Jego okazéw, ktore rosng na siedliskach antropogenicznych. Doktorantka zdaje sobie
sprawg, ze dzi$ trudno wyodrebnié¢ precyzyjnie jednostke taksonomiczng dla ekofenu
bez badan eksperymentalnych, nie mniej widzi taka ich potrzebe. Dla ustalenia
ostatecznego typu rozmnazania w populacjach antropogenicznych Epipactis helleborine
postuluje dalsze badania, przede wszystkim genetyczne.

Pani mgr Agnieszka Rewicz bardzo dobrze zostata przygotowana przez swego
Promotora dr. hab. Jeremiego Kolodziejka prof nadzw. UL oraz promotora

pomocniczego dr hab. Anne¢ Jakubska-Busse do prowadzenia badan terenowych



1 kameralnych. W dobrym stopniu opanowata warsztat badawczy z wielu dziedzin
wiedzy przyrodniczej. Obliczenia ianalizy matematyczne wykonata przy pomocy
odpowiednich programéw komputerowych, co S$wiadczy o Jej bieglosci
w poslugiwaniu si¢ nowoczesna technika.  Rozlegla znajomo$¢ pismiennictwa
zroznych dziedzin nauk przyrodniczych, w ktorych si¢ specjalizuje, jest tez godna
podkreslenia.

Rozprawe doktorskg mgr Agnieszki Rewicz uwazam za wazne przedsiewzigcie,
zastugujgce na przygotowanie do druku, po dokonaniu w tek$cie drobnych korekt, dos¢

znacznym jej skroceniu i zrezygnowaniu z wynikow wezesniej juz publikowanych.

Uwagi i sugestie

Rozprawe doktorska Pani Agnieszki Rewicz oceniam wysoko, chociaz nie jest ona
wolna od drobnych uchybien. Z obowiazku recenzenta pragne przekazaé Autorce kilka
uwag, ktorych uwzglednienie moze podnies¢ wartos¢ pracy, a takze by¢ pomocnym
przy jej przygotowywaniu do druku. Najczesciej sg to usterki edytorskie, tatwe do
wyeliminowania. Zauwazone, wazniejsze niedociggnigcia zamieszczam ponizej:

1) w zestawione;j literaturze brak jest trzech pozycji zacytowanych w tekscie: Juddy
(1970), Rabotnova (1950), Soltis i in. (2003), a takze wspomnianej juz wyzej
pracy Matuszkiewicza JM. (2008), ktéra powinna by¢ zamieszczona po
zaakceptowaniu mojej sugestii,

2) w podpisach pod rycinami oraz w tekscie nalezy zawsze pisa¢ peing,
dwuczlonowg nazwe gatunku, tj. nazwe rodzajowa i epitet gatunkowy. Forme
skrocong uzywa si¢ w przypadku wymieniania co najmniej dwoch taksonéw
z tego samego rodzaju, lub gdy gatunek powtarza si¢ co najmniej dwa razy na
stronie,

3) nie trzeba pisa¢ rezerwat $cisty z duzej litery (por. str. 24),

4) arbitralne stwierdzenie Autorki, ze Lpipactis helleborine w Polsce jest
rozpowszechniony na terenie catego kraju nie koresponduje z zamieszczona
rycing 17. W atlasie ATPOL-u (Zajac A., Zajac M. 2001) widnieje wiele biatych
plam, ktére $wiadczg, iz gatunek ten nie zostal tam dotad stwierdzony. Stad tez
nalezy nieco zlagodzi¢ ten zapis w tekscie,

5) skoro Autorka dostosowata nazewnictwo taksonéw za Mirkiem i in. (2002),
musi konsekwentnie tego przestrzega¢, a wigc przy takich gatunkach, jak np.

Achillea millefolium L., czy Epipactis helleborine (L.) Crantz powinna dopisa¢



s. str. czyli skrot stow sensu stricto, przynajmniej w tych miejscach, gdzie sie
podaje inicjaly nazwisk autora gatunku,

6) w tabelach 5 1 6 zatytulowanych ,Flora populacji Epipactis helleborine
z siedlisk naturalnych (N1-N4)" i analogicznie ,,... z siedlisk antropogenicznych
(A1-A4)" zalecam w wykazie ro$lin poda¢ petna nazwe gatunku. Co np. oznacza
P. ovata w tab. 67

7) nalezy wystrzegaé si¢ antropomorfizmoéw, por. zdanie na str. 11 | Epipactis

helleborine _doskonale sobie radzi, opanowujac siedliska pochodzenia

antropogenicznego"
Wykazane usterki krytyczne przedstawione w niniejszej recenzji nie maja

decydujacego znaczenia w ocenie pracy.

Konkluzja

Podsumowujgc, rozprawa doktorska mgr Agnieszki Rewicz pt. ,,Biologia i ekologia
Epipactis  helleborine (L.) Crantz (Orchidaceae) na siedliskach naturalnych
i antropogenicznych" catkowicie spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim
przez Ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pdzniejszymi
zmianami), a takze tradycj¢ uniwersytecka. Przedkladam zatem wniosek do Rady
Wydzialu Biologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu Lodzkiego o dopuszczenie
Kandydatki do dalszych etapow przewodu doktorskiego i wnioskuje o wyréznienie Jej

pracy stosowna nagrodg.
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