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Recenzja
pracy doktorskiej mgr. Jurija Nesteruka
pt. Tendencje dynamiczne populacji wybranych gatunkéw, zagrozenia i problemy ochrony

flory naczyniowej Czarnohory (ukrairiskie Karpaty Wschodnie)

Czarnohora, najwyzsze pasmo w ukraifiskiej czgsci Karpat Wschodnich, byto
eksplorowane od XIX w. przez wielu badaczy — poczatkowo przez wielonarodowe gremium
botanikéw z Cesarstwa Austro-Wegierskiego, potem, w okresie mi¢gdzywojennym gloéwnie
przez Polakéw, za$ po II wojnie §wiatowej przez obywateli Zwigzku Radzieckiego i od lat
1990. gtdwnie przez Ukraincoéw. Skutkiem tych badan byt pomyst ochrony najwyzszych partii
Czarnohory, jako niezwykle cennej ostoi flory wysokogorskiej i wschodniokarpackie;.
Realizacja tych zamierzen powiodta si¢ dopiero po II wojnie $wiatowej w postaci
Karpackiego zapowiednika po potudniowej stronie masywu i Karpackiego Parku
Narodowego po stronie pétnocnej. Do dobrego poznania Czarnohory przyczynita si¢ rowniez
dziatalno$¢ stacji badawczej na Pozyzewskiej, funkcjonujacej od konca XIX wieku.
Wielostronne badania prowadzone sg nadal, cho¢ ostatnio ograniczane przez sytuacj¢
ekonomiczna i polityczng na Ukrainie. P. mgr Jurij Nesteruk od wielu lat uczestniczy w
pracach badawczych, zaréwno w zespotach badawczych, jak i indywidualnie. Opublikowat
wiele prac naukowych oraz artykutéw popularnych na temat Czarnohory i Karpat

Wschodnich. Wspétpracuje réwniez z kilkoma polskimi o$rodkami naukowymi.
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Prace powyzsze sg opatrzone krotkim wstepem i podsumowaniem (po polsku) oraz oprawione
we wspOlng oprawe. Dwie prace sg wylgcznie autorstwa p. mgr. Nesteruka, pozostale

napisane sg we wspotautorstwie — w dwoch jego udziat wynosi 50%, a w dwoch kolejnych
20%.

Praca doktorska jest, zgodnie z wymaganiami Ustawy o stopniach i tytule naukowym
z r. 2014, zbiorem kilku artykuléw naukowych dotyczacych jednej tematyki. W tej sytuacji
rola recenzenta jest do$¢ trudna, bowiem dostaje do oceny nie surowy manuskrypt, ale
publikacje juz zrecenzowane, opracowane redakcyjnie i przyjete do druku przez redaktoréw
r6znych czasopism czy wydawnictw, wskutek czego wszelkie uwagi krytyczne beda

rozklada¢ si¢ zardwno na autora, jak i wspomnianych redaktor6w i recenzentow.

Prace pierwsza i druga to typowe szczegdtowe opisy populacji rzadkich gatunkow
wysokogorskich (Callianthemum coriandrifolium i Pedicularis oederii), szczegblnie cennych
dla flory Czarnohory. W obu przypadkach opisano szczegétowo siedlisko oraz podstawowe
cechy badanych populacji. Wskazano rowniez na zagrozenia istniejace i przewidywane.
Jednym z postulatéw bylo objecie masywu, w ktérym oba gatunki wystepuja, bardziej
restrykcyjng formg ochrony.

Praca trzecia jest uszczegdtowieniem pracy 1. — zawiera bowiem wyniki kilkuletnich
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szczegdtowych obserwacji populacji Callianthemum coriandrifolium.

Praca czwarta — dotyczaca goryczki zoltej Gentiana lutea — omawia kolejny rzadki,
choé nie tak zagrozony jak poprzednie, gatunek posiadajgcy rozerwany zasi¢g W
Czarnohorze. Gtéwnym przedmiotem badan zespotowych byla zmienno$¢ genetyczna
goryczki, wigc mozna sadzié, ze udziat mgr. Nesteruka byt tu ograniczony do prac
terenowych, pobierania materiatow i opracowania samego artykufu.

Praca piata to zbiorowe opracowanie struktury populacji oraz zagrozenia 7 gatunkow z
,,EBuropejskiej” 1 ,.Swiatowej listy zagrozonych gatunkow ro$lin” wystepujacych na terenie
ukraifiskiej czesci Karpat Wschodnich. Badania na terenie Czarnohory dotyczyty Silene
dubia, Achillea schurii, Heracleum carpaticum i Pulmonaria filarszkyana. Dla kilku
wybranych populacji podano liczebnos, zageszczenie i strukture wiekows, efektywnos¢
rozmnazania generatywnego 1 wegetatywnego. Stwierdzono, iz mimo izolacji poszczegélnych
stanowisk struktura populacji byta prawidtowa, a zywotnos¢ wysoka. Zagrozeniem z jednej
strony zbytnia eksploatacja (wypas, wydeptywanie, pozyskiwanie ro$lin do zielnikow(!)), a z
drugiej - w zwiazku z niewielkimi rozmiarami populacji — zdarzenia przypadkowe (osuwiska,
powodzie, etc.) oraz zmiany genetyczne i demograficzne wewnatrz populacji. Autorzy
sugeruja szereg dziatah ochronnych, m.in. wykonanie kartowan stanowisk taksonéw
zagrozonych, staty nadzor i monitoring gatunkow szczegOblnie wrazliwych oraz wciggniecie
ich na czerwone listy krajowe i lokalne.

W mojej opinii najcenniejszym wktadem p. J. Nesteruka do poznania najrzadszych
elementéw flory Czarnohory jest praca ostatnia, zawierajaca liste 185 taksonéw z
informacjami obejmujacymi: (1) kryterium wyboru taksonu — relikt, endemit, takson na skraju
zasiegu; (2) pietro wysokos$ciowe wystepowania; (3) stopien zagrozenia; (4) ochrong w
pasmie Czarnohory (park narodowy, rezerwat biosfery). Jest to podstawa, jak twierdzi sam
autor, do opracowania lokalnej ,,czerwonej listy” ro$lin najbardziej zagrozonych. Taka lista
powinna sta¢ si¢ wskazéwka dla dalszych, szczegtowych badan i dziatah ochronnych.

Wszystkie wymienione prace sg rezultatem wielu lat spedzonych w trudnym terenie
gorskim, a takze doglebnych studiow literaturowych i zielnikowych w poszukiwaniu
rozproszonych danych na temat poszczeg6lnych taksonow.

Prace utozone sa w porzadku chronologicznym (wg daty publikacji) — lepiej byloby
ulozyé je w porzadku merytorycznym, gdzie pierwsza powinna by¢ praca 6., potem prace 1.,
3.,2,4.15., czyli od ustalenia listy gatunkéw zagrozonych, poprzez badania populacyjne i
genetyczne nad wybranymi taksonami po pracg w pewnej mierze podsumowujaca, gdzie

znajduja si¢ diagnozy zagrozenia i propozycje ochronne.
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Przy studiowaniu przedstawionych prac nasuwaja sie pewne uwagi i pytania. Ze spraw
redakcyjnych chcialbym zwréci¢ uwage, ze:

- spotyka si¢ wiele blgdow literowych w nazwach lacinskich, np. wielokrotnie
wystepuje Cardaminonsis neglecta — powinno by¢ Cardaminopsis neglecta, Dactylorhisa
zamiast Dactylorhiza i in.;

- nalezy w przyszto$ci zwraca¢ uwagg na pisownig nazwisk polskich w pracach w
jezyku angielskim, np. po trasliteracji z alfabetu ukrainskiego pojawia si¢ np. nazwisko
Mondalski, zamiast Madalski, a takiego autora nie znajdzie si¢ w literaturze;

- jako$¢ jezyka angielskiego jest staba, thumacz (thumacze?) nie byt wyspecjalizowany
w angielszczyznie naukowej, a zwlaszcza botanicznej — uzywane s3 dziwaczne terminy;

- w podsumowaniu wynikéw badaf wymienione sg gatunki, ktére zanikly, ale w tabeli
(praca 6) Agrostis alpina, Poa rehmanii i Alchemilla zapalowiczii zamiast oznaczenia EX
maja DD, brak jest Delphinuim elatum — przy okazji pytanie czy to jest podgatunek
nacladense?

Szkoda, ze autor nie dodat w tabeli jeszcze jednej kolumny, by umiesci¢ w niej

informacje o wlaczeniu danego taksonu do jakiejs ,,czerwonej” ksiegi czy listy.

Mam tez do autora kilka pytan:

We wstepie wymienione sg gatunki nad ktérymi pracowano, a wsrod nich Aconitum
lasiocarpum, o ktérym pbzniej si¢ nie wspomina. Czy mozna sig spodziewac¢, ze bedzie
opublikowana kolejna praca, dotyczaca tego taksonu?

Gentiana lutea w tabeli w pracy 6. okreslona jest jako relikt trzeciorzgdowy, zas w
podsumowaniu jako relikt filogenetyczny (systematyczny) — jak jest naprawde?

Czy turystyka dziata bardzo destrukcyjnie, czy tez, przy niezbyt duzym nasileniu moze
zastapi¢ wplyw ekstensywnego wypasu, wycofujacego si¢ z gor, a ktory niekiedy dziatal
korzystnie, hamujac sukcesj¢ wtorna. I czy w przypadku duzego zagrozenia wydeptywaniem
nie podejmuje si¢ decyzji o przeniesieniu szlaku turystycznego, jak np. zrobiono w
Bieszczadzkim Parku Narodowym.

Zastanawiajace jest, ze gatunki wykazywane jako rzadkie i zagrozone w Czarnohorze
sa zupelnie niezagrozone lub wrecz pospolite w Bieszczadach, np. Huperzia selago, Aconitum
lasiocarpum, Lilium martagon, Allium victorialis, Dactylorhiza fuchsii i in. — jaka moze by¢

tego przyczyna.



Rozprawa p. mgr. J. Nesteruka wpisuje si¢ w nurt badan nad najrzadszymi
elementami flory gorskiej Karpat Wschodnich. Badania o podobnym charakterze prowadzone
sa we wszystkich krajach karpackich, a ich rezultatem sg, np. ,,Czerwona lista Karpat”
(obejmujaca cate Karpaty) i ,,Czerwona Ksiega Karpat polskich” (lokalna). Proponowana
,czerwona ksigga Czarnohory” bylaby niewatpliwie dobrym poczatkiem do opracowania
takiego wydawnictwa dla catej ukrainskiej czesci Karpat.

Szczegdtowe badania nad wybranymi gatunkami, oprocz ogdlnych danych nt.
struktury populacji, jej biezgcego stanu, wskazuja na stopien zagrozenia i pozwalajg ocenié
przysztos¢ analizowanej populacji. Dzieki temu mozna byto zaproponowac pewne dziatania

ochronne — oby nie zostaty tylko na papierze.

Podsumowujac stwierdzam, ze praca p. mgra Jurija Nesteruka wnosi obfity i cenny
materiat do poznania bardzo oryginalne;j i specyficznej flory wysokogorskiej Czarnohory
(Karpaty Wschodnie), wraz z ocena jej zagrozenia i mozliwo$ciami ochrony. Dostrzezone
uchybienia i watpliwosci maja gtownie charakter dyskusyjny lub redakcyjny i nie zmieniaja
mojej ogoblnie bardzo pozytywnej oceny przedstawionej monografii. Uwazam, ze spelnia ona
wymagania stawiane pracom doktorskim, okreslone w Ustawie o stopniach naukowych i
tytule naukowym, i wnioskuj¢ o dopuszczenie p. mgr Jurija Nesteruka do dalszych

etapéw przewodu doktorskiego.

Krakow, 24 marca 2016 Bogdan Zemanek



