tédz, dn. 24 kwietnia 2013 r.
Uchwata

Komisji Habilitacyjnej powotanej w dn. 11 lutego 2013 r. przez Centralng Komisje do Spraw Stopni

i Tytutdw, na podstawie art. 8a ust. 5 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdiniejszymi

zmianami), w brzmieniu ustalonym Ustawg z dn. 18 marca 2011 r. (Dz. U Nr 84, poz. 455) w sprawie:

przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego dr Barbary Wojtasik, w dziedzinie nauk

biologicznych w dyscyplinie ekologia, wszczetego w dniu 2 pazdziernika 2012r.

§1.

Komisja, dziafajgc zgodnie z ww. ustawg, w oparciu o rozporzadzenie MNiSW z dn. 22 wrzesnia 2011
r. w sprawie szczegdtowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U.
Nr 204, poz. 1200) i stosujgc kryteria zawarte w Rozporzadzeniu MNiSW z dn. 1 wrzeénia 2011 r. (Dz.
U. Nr 196, poz. 1165), na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2013 r., w ktérym uczestniczyto siedmioro
cztonkéw Komisji, w gtosowaniu jawnym (7 gloséw ,,za”, O glosow ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymuje
sie”) podjeta uchwate o nie rekomendowaniu wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego
nauk biologicznych w dyscyplinie ekologia pani dr Barbarze Wojtasik — adiunktowi w Katedrze
Genetyki Uniwersytetu Gdanskiego.

§2.
Integralng czescig niniejszej uchwaty jest zatacznik Nr 1 stanowigcy jej uzasadnienie.
§ 3.

Komisja przekazuje niniejszg uchwate Radzie Wydziatu Biologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu
Lédzkiego.
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Zalacznik Nr 1
stanowiacy uzasadnienie opinii o nie rekomendowaniu
wniosku
o nadanie dr Barbarze Wojtasik

stopnia doktora habilitowanego nauk biologicznych w dyscyplinie ekologia

Zyciorys naukowy

Dr Barbara Wojtasik ukoniczyla studia magisterskie na Uniwersytecie Gdanskim na
kierunku fizyka, uzyskujac tytul magistra w r. 1987, a nastepnie na kierunku biologia
(specjalnos¢ biologia molekularna), uzyskujae tytut magistra wr. 1993. Od r. 1991 jest
zatrudniona w Katedrze Genetyki Wydziatu Biologii UG (do 31.08.2008 - Wydziat
Biologii, Geografii i Oceanologii) - poczatkowo na etacie asystenta, a od r. 1999 na etacie
adiunkta,

W r. 1999 na Wydziale Biologii, Geografii i Oceanclogii UG uzyskala stopien doktora
nauk biologicznych w zakresie biologii.

Jako osiggni¢cie naukowe dr Barbara Wojtasik przedstawila monografie zatytulowana
"Candona rectangulata Alm, 1914 jako wskaznik w badaniach klimatycznych
i Srodowiskowych”, wydana przez Wydawnictwo Oskar Sp. z 0.0., z dodanym na okladce
logo Uniwersytetu Gdanskiego. Osiagnigcie naukowe obejmuje wielostronna charakterystyke
wybranego gatunku matzoraczka C. rectangulata (w tym analize zgrupowan Ostracoda
Spitsbergenu z udzialem tego gatunku, przezywalnos¢ w réznych warunkach hodowli,
morfometri¢ skorupek, zrdéznicowanie genetyczne populacji) i oceng¢ mozliwosci

zastosowania gatunku do bioindykacji warunkéw srodowiskowych (w tym zmiany klimatu).

Calkowity dorobek publikacyjny dr Barbary Wojtasik obejmuje 32 recenzowane artykuly,
z czego 29 ukazalo sig¢ po doktoracie. Siedem z nich opublikowano w czasopismach z listy
JCR, 18 - w czasopismach z wykazu ,B” MNiSW (facznie 166 punktow) i 4 artykuly w
wydawnictwach recenzowanych bez punktacji. Pozostaly dorobek skiada si¢ z publikacji
nierecenzowanych (komunikaty naukowe, streszczenia wystapienn konferencyjnych, referaty,
raporty itp.) - w sumie 61 pozycji. Nalezy nadmienié, Zze cztery z siedmiu publikacji w

czasopismach z listy JCR ukazaly si¢ przed wejéciem tych czasopism na liste.

W trakcie pracy Kandydatka nie odbyla stazy w innych instytucjach naukowych, brata
natomiast udzial w szeregu polskich naukowych ekspedycji polarnych w Arktyce, wykazujac



ZNaczacy udziﬁl w ich przygotowaniu.

Dr Barbara Wojtasik byla kierownikiem czterech projektow w ramach badan wiasnych
UG, dwdch projektéw naukowych bez finansowania w ramach Miedzynarodowego Roku
Polarnego 2007/2008, wykonawcg jednego grantu KBN i dwdch grantow realizowanych we
wspolpracy z Instytutem Oceanologii PAN oraz polskimi i zagranicznymi spoétkami.

Kandydatka w zalacznikach 3.14. (punkt 3. K 14. B): "4ktywny udzial
w miedzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych” 1 “Wygloszenie referatow na
miedzynarodowych i krajowych konferencjach tematycznych” wymienia konferencje
i wygloszone referaty, ktére czgSciowo si¢ pokrywaja. Bardzo trudno w tej sytuacji
zorientowad sie w rzeczywistej liczbie konferencji, w ktorych dr Wojtasik brata udziat
i w liczbie referatdéw, ktére wyglosita. Komisja po zmudnych analizach stwierdza, ze
Kandydatka brala udziat w ponad 50 konferencjach, na ktérych wyglaszata referaty
i prezentowala komunikaty.

Kandydatka ma udzielonych 5 patentéw, a zlozonych wnioskow patentowych - 9, co
przeklada sie na sume 290 punktéw MNISW.

Dane bibliometryezne

Sumaryczny impact factor czasopism z listy Journal Citation Report - 2,517,
Liczba cytowan wg bazy Web of Science — 14/12 (z autocytowaniami/bez autocytowan).

Indeks Hirscha wg bazy Web of Science -2 .

Osiagniecia dydaktyczne i organizacyjne

Kandydatka prowadzi/prowadzita zajecia dydaktyczne z zakresu ekologii i genetyki. Byla
opiekunem badZ promotorem 29 prac magisterskich, Pelnita funkcje opiekuna studenckiego
kola naukowego.

Angazowala si¢ w popularyzacje nauk przyrodniczych w ramach Baltyckiego Festiwalu

Nauki i Pikniku Naukowego oraz w organizacje zaje¢ dla mlodziezy szkolnej (warsztaty,
wyklady itp.).

Odniesienia do recenzji

Wszystkie recenzje zgodnie podkre$laja niespelnienie przez Habilitantke wymagan
zaréwno stawianych osiagnigciu naukowemu — w postaci monografii, ktéra nie odpowiada

standardom przyjetym dla tego rodzaju publikacji, jak i pozostalemu dorobkowi naukowemu



— nie zawierajagcemu istotnego wkiadu do reprezentowanej dziedziny nauki i bardzo
skromnemu pod wzgledem parametréw bibliometrycznych.

Prof. dr hab. Jan Weslawski oceniajac osiggni¢gcie naukowe Kandydatki pisze:
..."Podstawowa teza postawiona w pracy — tzn. mozliwo$¢ zastosowania gatunku
C. rectangulata do bioindykacji warunkéw srodowiskowych (w tym zmiany klimatu) wydaje
si¢c watpliwa, skoro autorka przytacza zardwno dane z literatury jak i wilasne obserwacje
wskazujace, ze gatunek ten przetrzymuje warunki termiczne w zakresie od ujemnych
temperatur (pelne przemarzanie zbiornikéw) do plus 20°C a nawet plus 32°C. C. rectangulata
ma szeroki zakres wyst¢gpowania od wysokiej do niskiej Arktyki. Gatunki wskaZnikowe
powinny by¢ stenotermiczne — lub w inny sposob wykazywaé zwigzek z mozliwie waskim
zakresem warunkéw Srodowiska. Czg$é dotyczaca wystgpowania omawianego gatunku na
Svalbardzie oparta jest na do$é bogatym, choé niejednolitym materiale, zbieranym w réznych
‘migjscach ré6znymi metodami i w réznych sezonach. Ten fragment pracy ma warto$¢ nankowa
o charakterze przyczynku biogeograficznego”.

Dr hab. Magdalena Blazewicz-Paszkowycz oceniajac osiagniecie naukowe pisze o wstepie
do monografii: ...”Brak sformulowanego problemu, okreslenia obiektu badan, oceny
obecnego stanu wiedzy i choéby uzasadnienia wyboru tematu badawczego...”. W czgsei
omawiajacej wyniki osiggniecia naukowego, opisujace ...”oceng zgrupowan, ich dynamiki
wiclosezonowej oraz analize ,,zgrupowan™ Ostracoda Spitsbergenu...”, Recenzentka zarzuca
brak informacji o wykorzystanych metodach statystycznych i zastosowanych wskaznikach.
Ich brak, w opinii dr hab. M. Blazewicz-Paszkowycz, unicmozliwia ocen¢ uzyskanych
wynikéw. Dalej stwierdza, Zze do§wiadczenia dotyczace tolerancji C. rectangulata na wybrane
czynniki fizyczno-chemiczne mozna traktowaé jedynie jako interesujace spostrzezenia, ktdre
niestety nie maja znamion eksperymentu naukowego. Wskazuje na to takze dr hab.
Wojciech Fiatkowski, ktéry oprécz uwag bardzo podobnych do juz opisanych powyzej,
zamieszcza caly szereg krytycznych uwag szezegdlowych do prowadzonych badan
konkludujac, iz ...”Habilitantka przedstawiajac wyniki réznych eksperymentow zbyt
pobieznie opisuje uklady w jakich byly one prowadzone — brak informacji o grupach
kontrolnych kaze powatpiewaé czy takie w ogodle byly (...) Taki sposdb przedstawienia
wynikow praktycznie uniemozliwia krytyczng oceng eksperymentdw...”.

Wszyscy recenzenci negatywnie oceniaja osiagniecie naukowe dr Barbary Wojtasik.

Odnosnie oceny dorobku naukowego dr hab. W. Fiatkowski pisze: ...”Z calej tej listy

(dorobku naukowego) zaledwie siedem pozycji ukazalo sig¢ w czasopismach znajdujacych sig



w bazie Journal Citation Reports (JCR). Jest to mniej niz 10% calego dorobku
przedstawicnego w Autoreferacie. f.aczny Impact Factor wynosi 2,517, mozna tu doda¢, ze
habilitantka ma w omawianych czasopismach jeszcze cztery publikacje z lat, kiedy nie byly
one notowane przez JCR. Wedlug Web of Science prace te byty cytowane 14 razy (12 bez
autocytowan). Indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of Science
wynosi dwa (2). Z powyizszego zestawienia wynika znaczna dysproporcja miedzy liczba
publikacji Habilitantki, a ich waga w migdzynarodowym obiegu informacji naukowe;j.

W zaprezentowanym dorobku bardzo wyraZnie brakuje co najmniej dwéch lub trzech pozyeji,
w ktdrych dokonalaby ona syntezy swych dokonan...”.

Prof. dr hab. J. Weslawski pisze: oprécz siedmiu prac, ktére znalazly si¢ w obiegu
migdzynarodowym ...”zadna z [pozostalych] nie jest odkryciem naukowym, ani wazng
naukowo informacja, ktéra niefortunnie zostala Zle opublikowana w niedostgpnym
czasopi$émie. To wszystko drobne, rozproszone przyczynki, bez wigkszego znaczenia ani dla
zoologii, ani dla ekologii czy ochrony $rodowiska. Nie wchodzg one do obiegu naukowego
i moim zdaniem w ogdle nie powinny byé oceniane — to rodzaj dzialalnosei
popularyzatorskiej — tyle, ze kierowanej do bardzo waskiego grona oséb, ktére by¢ moze
interesuja si¢ obszarem lub przedmiotem badain autorki. Ilosciowo, siedem recenzowanych
publikacji w czasie 12 lat pracy, jest to wynik ponizej wszystkich znanych mi opracowan
habilitacyjnych, lub oséb, ktore juz habilitacj¢ otrzymaty w ostatnich 10 latach w pokrewnych
specjalnosciach przyrodniczych (biologia morza, limnologia, ckologia $rodowiska
wodnego)”.

Dr hab. M. Blazewicz-Paszkowycz podkresla, ze prace sa zréznicowane tematycznie,

a jedna z nich jest w znacznej mierze powtdérzeniem badan przedstawionych w jednym

7z rozdzialdw monografii. Stwierdza rowniez, ze opublikowane wyniki nie maja charakteru
odkry¢ nowatorskich, o istotnym znaczeniu dla rozwoju nauk biologicznych. W przypadku
dwdch prac, opublikowanych w czasopismach z tzw. , Listy B” MNiSW, Recenzentka
zauwaza, ze sg one powtorzeniem prac opublikowanych juz gdzie indziej w jezyku polskim,

Wszyscy recenzenci negatywnie oceniaja dorobek naukowy dr Barbary Wojtasik.

Ponadto recenzenci wskazujg na brak doskonalenia warsztatu badawczego w postaci stazy
w innych krajowych czy zagranicznych oérodkach naukowych (poza niesprecyzowanym
blizej udzialem w dwumiesiecznym stazu w ramach programu TEMPUS). Recenzenci

oceniajac aktywnos$¢ na polu opracowan patentowych wskazujg na to, ze wigkszo$¢ z nich nie



dotyczy dziedziny nauk biologicznych. Aktywnos¢ na polu dydaktyki zostala oceniona
pozytywnie, podobnie jak dziatalnos¢ w zakresie popularyzacji nauki.

Whniosek koncowy

W $wietle zbieznych ocen recenzentdw i przeprowadzonej dyskusji, Komisja Habilitacyjna
nie rekomenduje Radzie Wydziatu Biologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu Lodzkiego
whniosku dr Barbary Wojtasik o nadanie Jej stopnia doktora habilitowanego.
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